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INTRODUCTION

Le tableau de bord est un outil d'évaluation del 6 a v a n cde menisegeni u v rdes SAGE Il est basésurl 6 ®v al uat i

des d'indicateurs d 6 a c t(suisimela mise eni u v rcancrete de la mesure sur le territoire du SAGE)et de résultats
(évaluation de | 0 e fdds mesuresréalisées sur la qualité de | 0 eea des milieux aquatiques) identifiés dansle SAGE

La plupart des mesures du SAGEest suivie par un indicateur, g u 8soitl d & a ¢ tou denrésultats, permettant ainsi de
constituer le tableau de bord. Les données recueillies ne sont pas exhaustives et restent fortement influencées par les
retours sur les actions menées dans le territoire a la cellule d 6 a n i mdutSAGENDés que | 6 i nf o rara tétreo n
récupérée et analysée, | 6 i n d i comespendant ala mesure a été intégré .

Le tableau de bord permet également de faciliter | d a caax dennéessur la qualité de | 6 eed les politiques menéesen
faveur des milieux aquatiquesal 6 e n s elas hcteers et usagersde!l 6 e a u

Le tableau de bord 2021 regroupe les données de 2017, 2018 et 2019 afin de faire le lien avec la derni ére édition
du tableau de bord qui mettait en avant les données de | & a n 20®6e

Le présent tableau de bord a vocation a proposer une vision d d e n s edelalqealité de| 6 esarde SAGEMidouze,
avec une version la plus complete qui soit, afin de faire un bilan du SAGE,8 ans aprés samiseeni uvr e

|
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|. Suivi de la qualité des eaux
sur le bassin de la Midouze

Entre 2013 et 2019, la méthodologie d 6 ® v a | deda qualité des rivieres a évolué pour les massesd 6 e dont la qualité
était modélisée. Lescalculs sont effectués sur trois années glissantes conformément al 6 ar du2% ®/2015( | 6 a 201®
correspond a la période 20152017, 1 & a n2018a la période 2016-2018et | & a n201® a la période 2017-2019).

Depuis 2017, 62 stations de mesures permettent le suivi de la qualité deseaux de riviere sur le bassinde la Midouze::
- 18 stations sur le sousbassinde la Midouze,
- 28 stations sur le sousbassinde la Douze,
- 17 stations sur le sousbassindu Midou(r).

La qualité des eaux souterraines est mesurée graces a 159 stations de suivi (forage ou source par piézomeétre ou
gualitomeétre) sur 8 massesd 6 e.a u




A 0 QUALITE DESEAUX SUPERFICIELLES

U Meéthode de déetermination de | & ®desrhassesd 0 e superficielles

La Directive Cadre sur | 6 Ed#finit le "bon état” d 6 u massed 0 e dewsurface lorsque Comment définir le bon état ?
| 6 ®écaldgique et | © ®¢hiantque de celle-ci sont au moins bons. Le bon état (ou bon

potentiel pour les massesd 6 e Bortement modifiées) doit étre atteint surl d e n s e mb
desmassesd 0 e en027.

Etat physico-
chimique

Nitrates, phosphore, MES
certains pesticides,
température de I'eau, 0,,

e Etat
chimique

L état écologique d 6 u massed 0 e ast déterminé al 6 ad 8 ®1 ® nde gualgé
biologiques (especes végétales et animales), hydromorphologiques et physico-
chimiques. Il est défini en cing classes: tres bon, bon, moyen, médiocre et mauvais.

L état chimique d & u massed 6 e deusurface est déterminé au regard du respect des
normes de qualité environnementales (NQE)par le biais de valeurs seuils.

7 Etat biologique

Diversité faune et flore aquatiques

Moyen

~ Mauvais

(phos - h:""tﬁ_",'ent:mm jum) Excés d’éléments nutritifs, eutrophisation du milieu
phosphates, phosphore, nitrites, , ammonium
H » : . . Tré: i
. Trés bon Bilan de I'oxygéne Niveau de pollution organique . s mauvats
.y r 2 (taux de saturation, DBOS, carbone organique)
Qualite physico- N . [ I
. Bon phy Acidification Diminution du pH, pollution par des éléments acidifiants
~ Ch'im'ique PH (composés azotés, soufrés, etc...)
() Moyen
) Moy Température Parameétre propre au milieu

O Mediocre
. Mauvais

Composition des cohaortes piscicoles par rapport a une référence

Analyse des peuplements des macro-invertébrés benthique (niveau

Etat e
2cologi Qualite biologique de pollution globale)
€Co 0g1que Analyse des peuplements de diatomées : pollution organique et
trophique (azote, phosphore)
Mesure I’abondance et la pollution organique des coursd’eau
Polluants non synthétiques Mesure 'abondance de certains macrophytes, informe sur le
Arsenic, Chrome, Cuivre, Zinc niveau trophique etla pollution organique des coursd’eau
Y Polluants ( ) h la poll d d
on z Polluants synthétiques . s
. Mauvais SpECI flques (Chlorlsuluron, Métazachlore, Aminotriazole, etc.) Concentration de pe;t]mdes
41 substances chimiques Conformité aux normes de qualiteé environnementale

(alachlore, anthracéne, mercure, plomb, etc..)




A 0 QUALITE DESEAUX SUPERFICIELLES

i Evolution de la qualité des eaux aux stations : état DCE
R®partition des 01&sses

ETAT ECOLOGIQUE 100%
80%
Une amélioration de | 0 ® €calbgique au niveau 60%
des stations est visibles p u i s g20%,eseulement
16 %des stations étaient en bon état, contre 31 % | “°%
en 2018 Le nombre de stations en moyen et 20%
médiocre états diminuent également. Une petite 0%
hausse peut étre visibles pour les stations en 2017 2018 Xmeann®e de mise
mauvais état depuis 2014 (de 11 %a 14 %. du SAGE Midouze

®m Bonne m Moyenne m Médiocre m Mauvaise® Inconnu

=

Etat écologique 2018
@ Trés bon

Etat écologique 2017

@ Trés bon ® Bon

@ Bon 2 Moyen 0 10 20 km
= Moyen 0 10 @ Médiocre ——

@ Mediocre ®  Mauvais )

@ Mauvais ™71 Bassin versant de la Midouze Source : SIE Adour Garonne

Carte : Institution Adour, 2021
Source : SIE Adour Garonne

Carte : Institution Adour, 2021

”i Bassin versant de la Midouze

= Cours d'eau principaux

—— Cours d'eau principaux




A 0 QUALITE DESEAUX SUPERFICIELLES

i Evolution de la qualité des eaux aux stations : état DCE

R®partition des cl asse

Etat physico-chimigue 100%
80%

2014 — 60%
40%

20%

0%

2017 2018 2019

H Tres bonnaa Bonnem Moyennem Médiocrem Mauvaise

Qualité physico-chimique 2017

2¢me année de mise en K " o W aw
fuvre du SAGE MRdouze i e 22 En 2019, une augmentation des
stations en moyen et mauvais état est
,,,,,,,,,,, constatée par rapport a 2017 et 2018.
A - 2 Cela peut sodexpl ipgru exme
JY = dégradation du bilan oxygeéne sur le
e Mg ~k sousbassin du Midou(r) et a | 6 a mo
JEUN E du sousbassinde la Douze
T, “’ Quelques stations sur le sousbassin du
\& ) - Midou(r) se sont également dégradées
AV e sur le parametre « nutriments ».
S8 De méme sur le sousbassin de la
AT W T e & N Y B e Midouze ou des stations ont été
‘' n S déclasséessur le Geloux et le Bez
s haeks “ N e o ntoce _
Dt s N 3%1 ™ et e o o G

— Cours dieau principaux

‘‘‘‘‘



i Evolution de la qualité des eaux aux stations : état DCE
Bilan oxygene

\
e
/\‘
/\ LAy
LAy ) [
7 Tuomkgs wwsiarend ¥
T
s / e
. )
v 4 EE—— 7 L
. g Ny .
P T i
=

Bilan axygéne 2019

Bflan oxyaene 2018

Bilan axygene 2017 ® Trés bun

® s @ Ban

® fon * oyen o 10 20 kon

o Mayen o 10 20 kon @ Midiocre Souree + SIE Asour Garonne
@ wadiocre & Maudis

Carte : iastitutlon adowr, Z021
iauvais

Bassin versant de la Midouze
— Cours deau principaux

Bassin versant de la Midouze
— Cours deau principau

Serce : ST Adsur deranne — Cours d'eau principaux
o

Carte ;s Adeur, 302

Source : S Adaur Geranae.

Nutriments

Hutnments 7019
Tres bon

@ Ban

Hutriments 2013

D woyen a 0

Kutnments 2017 ® e bon © midicre _—
Tres bon ¥ Bon 9 Hmrais 41T Adcar Garore

® an o hoyen u 10 0 km Dassin versant de L Midouze e dde Gome

D Moyein a 0 , W mddiocre —_— = Cours diau principaux
Midiocre —_—m # Mawais

® Mowvais

Dassin versant de la Midoze Jouree S adour Carere

nurs diau principaux

— Cours deau princigaus




(i Evolution de la qualité des eaux aux stations : état DCE

Etat biologique R®partition des classes dé

100%
Depuis 2014 | 6 ® bidogique s 6 edegradé
(expliguant la hausse du mauvais état 80%
écologique) : de 11,5 % de stations en 60%
mauvais état en 2014, ¢ 0 el®%de plus de 40%
stations dans cette classe de qualité en 0% ‘
2018 Toutefois une augmentation des 2meann®e de mi eh) i
stations en bon état est constatée, avec une 0% du SAGE Midouze
diminution de celles en état médiocre. 2017 2018

m Tres bonne mBonne m Moyenne mMédiocre m Mauvaise

,,,,,
-

Etat biologique 2018
® Trésbon
® Bon
< Moyen 0 10 20 km
@ Médiocre ————
® Mauvais

Etat biolegique 2017
@ Trés bon

® Bon

0 Moyen 0
& Médiocre

@ Mauvais

T"7i Bassin versant de la Midouze
—— Cours d'eau principaux

" Bassin versant de la Midouze

— Cours d'eau principaux

Sotree : SIE Adour Garonne
te ! institution Adour, 2021
Source : SIE Adour Garonne arte : nstitution Adour,

Carte : Institution Adour, 2021
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A 0 QUALITE DESEAUX SUPERFICIELLES

i Evolution de la qualité des eaux aux stations : état DCE

Polluants spécifiques

100,00%
80,00%
‘.
/\; 60,00%
40,00%
S, i 20,00%
b} g e "‘\a\ \! 0
0,00%

2017 2018 2019

Polluants spécifiques 2017
® Trés bon
® Bon

o etmce L _ . m Trés bonne mBonne m Mauvaise
. i ) £ e a7 S o NN
2éme année de mise en — Cous desprincigaun Rl
iuvre du SAGE douze
Une amélioration significative des
_ A classes de qualité liees aux
. ; _ Nas polluants spécifiques est visible
R S/ de 12 stations en mauvais état en
:%“_,ﬂb & 2014, seules2 le sont en 2018,
4 86 %des stations sont classéesen
bon état en 2018, contre 50 %en
N 2014,
—————— “ Ces données sont a corréler avec
’ | 6 am®l idet & ®iécalagique
S—— T —— entre 2014 et 2018

71 Bassin versant de la Midouze
—— Cours deau principaux

Souree : SIE Adour Garonne
Carte : lnstitution Adaur, Source ; SIE Adaur Garonne

Carte : institution Adour, 2021

m, 2021 T "i Bassin versant de la Midouze

= Cours d'eau principaux
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i Evolution de la qualité des eaux aux stations : état DCE

ETAT CHIMIQUE

2¢me gnnée de mise en

.71 Bassin versant de la Midouze

iy ! urce : SIE Adaur Garanne
= Cours d'eau principaux

Garte ; institution Adour, 2021

Etat chimique 2018
® Eon

® Mauvais
771 Bassin versant de la Midouze
ource : SIE Adour Gar

. S ronne
= Cours d'eau principaux Carte : Institution Adgur, 2021

i Bassin versant de la Midouze:
— Cours d'zau principaux

Une amélioration de | & ® thantique est constaté sur le bassin de la
Midouze. Effectivement, depuis 2013 les stations sur le Retjons et la
Midouze en amont et en aval de leur confluence étaient en mauvais état,
de méme que la station en aval de la confluence entre le Geloux et la
Midouze.

En 2017, seule la station a la confluence du Retjons et de la Midouze et
une station sur le ruisseau de | & E s t étaiegt oen mauvais état sur le
sousbassinde la Midouze. Une station était €également en mauvais état sur
le sousbassindu Midou(r).

En 2019, une seule station, sur les 28 suivies pour | & ® themtque, est en
mauvais état surl 0 e n s eubadsiede la Midouze.




A 0 QUALITE DESEAUX SUPERFICIELLES

U Focussur les pollutions diffuses : les nitrates

p— .
e e —
.

-
& g "-a_\
--- 2/

P g

Concentration maximales en nitrates - 2018

Concentration maximales en nitrates - 2017
< 18 mg/l

<18 mg/l

© > 18 mg/let < 35 mg/l
o 0 20 km L
& =35 mg/let < 50 mg/l ° 0 = > 1B maflet < 35 ma/l [} 0 20 km
® >50mgil @ > 35mg/let < 50 mg/l
[0 Zones vulnérables ME superficielles - 2020 Source : SIE Adour-Garanne, zones winérables - DREAL Oceltanie @ >50mgil .
[0 Zones vulnérables ME superficielles - 2020 Source : SIE Adour-Garonne, zones vulnérables - DREAL Oceitanie

T Bassin de la i Carte : fnstitution Adour, 2021 Carte : Institution Adour, 2021

— Cours deau prinicpaux

] Bassin versant de la Midouze
= Cours d'eau principaux

Niveau de concentration en nitrates des stations suivies
100% - - .
80%
60%
40%
20%

0%

Concentration maximales en nitrates - 2019
<18 mg/l
© o8 mgilet < 35 mg/l
® > 35mg/let < 50 mg/l 0 0
® >50mg/l
I Zones vulnérables ME superficielles - 2020
271 Bassin versant de la Midouze. o ear oo, gaes windrables  GREAL Oxcitonis
— Cours d'eau principaux

2017 2018 2019

20 lom

<18 mg/l = 18-35mg/l m35-50 mg/l m> 50 mg/l

Amélioration depuis 2014

Les teneurs en nitrates sont en
dessous de la norme DCE de 50
mg/l, | © e n s edasbstateons sont
en tres bon et bon état, une seule
station (sur le sousbassin de la
Douze) est en état moyen
(percentile 90 entre 10 et 25 mg/l) .

Pour ce qui est du classement en
zone vulnérable, le seuil de
concentration en nitrates est fixé a
18 mg/l . La station a la confluence
du ruisseau de Vialote avec la
Douze, qui était au tire de la DCE
en état moyen, est en dépassement
des 50 mg/l de concentration au
titre des zones vulnérables, et ce
secteur n 6 e paks inscrit dans le
zonage. Une révision du zonage sera
certainement a envisager

— |
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U Focussur les pollutions diffuses : les produits phytosanitaires

La limite de qualité retenue soit 2 pg/l par

substance et 5 pug/l pour | 6ensedes|
substances correspond aux limites de qualité des

eaux brutes de toutes origines utilisées pour la

production d 0 e aastinées a la consommation

humaine (Annexe2del 8 a r dull (8 2011).

Stations concernées par un dépassement

Une molécule > 2 pg/l :

- La Midouze & Campagne (Métolachlore total 5,26 pg/l)

- Le Bergon au niveau de Réans(Métolachlore total 7,04 ug/l)
- La Douze au niveau de Manciet (Métolachlore total 4,4 ug/l)
- Le Ludon a Hontanx (Métolachlore total 7,61 pg/l)

- Le Midour au niveau de Caupenned 8 Ar ma(§MPa4 ug/l
et Métolachlore total 3,2 pg/l)

- Le Petit Midour au niveau de Sabazan(Métolachlore total
2,1 La Midouze a Campagne

Somme de concentration par analyse > 5 pg/l :

- La Midouze a Campagne(6,86 ug/l)

- Le Bergon au niveau de Réans(9,31 pg/l)

- La Douze au niveau de Manciet (6,53 pg/l)

- Le Ludon a Hontanx (9,27 pg/l)

- Le Midour a Lannemaignan (10,25 pg/l)

- Le Midour au niveau de Caupenned 6 Ar ma(§, "oqug/l)
- Le Petit Midour au niveau de Sabazan(6,06 pg/l)

Dépassement de seuils de 2017 a 2019

Le dépassement de seuils sur une molécule (> 2 ug/l ) concerne 6 stations du
bassindu SAGE essentiellement surl 6 a maurbdssin (3 stations sur le sousbassin
du Midou(r) et 2 stations sur le sousbassin de la Douze), avec essentiellement le
métolachlore total en substance affichant une valeur maximale au-dessusdu seuil.
De méme pour | 6 e n s edasbsuibstances (> 5 ug/l), 7 stations enregistrent un
dépassement, situées pour la grande majorité en amont du bassin

On peut constater une amélioration sur ce parametre puisque la valeur maximale
de métolachlore total est en baisse (7,6 pg/l entre 2017 et 2019 contre 11,4 ug/l
entre 2012 et 2014), et que | 0 oretrouve en faible teneur du glyphosate
contrairement a la période de début de mise eni u v deSAGE

Molécules les plus détectées en rivieres - 2017 a 2019
Valeurs maximales en pg/l
7,616

8 2
7 3
6 @
%)
5 2 m
4 g
3 g
@
2 @
1 043 oar L 0% o7 064 S
0,0306 0,11 ' 0,167 =
0 | — [ | . . — - @
e > e e 2 e N \
,\;b(Q (\\o‘ \?§2\?" : é@ ~ @\b & - s\\§°° &
[0 15 2 S N O
9 ¥ & & & & & <&
< (4 o) N ¥ xS Q™ O
W S OIS ¢ &£ X
,é\, . \@ N

Source : SIE AdourGaronne
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U Focussur les pollutions diffuses : les matieres en suspension(MES)

2014 A _
i - !"—:
- w';k, o 4
/ L
3

2¢me gnnée de mise en
fuvre du SAGE

Matiéres en suspension 2018

® bonne N

@ moyenne

@ médiocre

® mauvaise Source : SIE Adour-Garonne
[ Bassin versant de la Midouze Carte : Insitution Adour, 2021
—— Cours d'eau principaux

Matiéres en suspension - 2017
® bonne
© moyenne
® médiocre
®  mauvaise
i Bassin versant de la Midouze
= Cours deau principaux

A Stations par classe de qualité MES . _
- (valeurs maximales = percentile 90) Il est constaté une nette auNgmentatlon
T des teneurs en MESpour | 6 a n 2O®8e
;% h avec plus de 60%de stations en mauvaise
1 w qualit¢. Tout comme pour 2014, la
‘ N majorité de stations a haute teneur en
N MESse situe al & a maurbassin, secteur

) gy - trés soumis & | 8 ®r o(usbassins du
- - Midou(r) et de la Douze). Lestaux éleves

sur la station du Retjons a | 6 a \da |
bassin peuvent s 6 e x p | ipag ulesr
® Bonne (2 a 25 mg/l) Moyenne (25 a 38 mg/|) évenements pluviométriques denses de

m Médiocre (38 a 50 mg/l) ®m Mauvaise (> 50 mg/l) ces derniers hivers. _

2017 2018 2019

Matitres en suspension 2019
® bonne
o moyenne
@ mediacre
® mauvaise
771 Bassin versant de la Midouze
—— Cours deau principaux

Source : SIE Adour-Garenne
Carte ; Institution Adour, 2021




Etat écologique des riviére en 2013

R®partition des

60,00%
50,00%
40,00%

d'eau

Expertisé

Masse  Linéaire
d'eau

Mesuré

cl asses

30,00%
20,00% I
10,00% I I I I

Masse  Linéaire

Masse  Linéaire
d'eau

Extrapolé

mBon ®Moyen ®Médiocre mMauvais
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A 0 QUALITE DESEAUX SUPERFICIELLES

ont atteint le bon état
écologique représentant
19% du linéaire du bassin .
SDAGE 20222027 :
objectif de 70 % des rivieres
en bon état.

27.5%des masses

dE_th:cstog'i%letriviére 2016 19
moyen
—— médiocre

—— mauvais
Source : SIE Adour Garonne
Carte : Institution Adour, 2021

T i Bassin versant de la Midouze

Une certaine dégradation de la qualit¢é de | & e ast Vvisible,
essentiellement sur le sousbassin de la Douze, ou la plupart des
affluents sont passésd 6 uétat bon a moyen. De plus avec le Midour
classé en mauvais état, représentant 95 kilométres de cours d 6 e deu|,
pourcentage de linéaires dégradés expertisés atteint plus de 50 %

Cesrésultats sont a mettre en perspective avec une connaissance plus
affinée que lors de la validation du SAGE




i Etat chimique des massesd 6 e ariviére » - 2019

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

oooooo

MT-MARSAN

Etat chimique des riviere en 2013

R®partition

71,01%

Masse d'eau

EBon ®Mauvais

cl asses

42,87%

Non classé

Linéaire

A / A 4 bassin, et 71% des
ST P e masse ddéeau
/ g [ 7 as suivies.
,I‘ '\\ J‘ j p
Marcenx-lg#ouvells, ~——”
l”
,I - legey
4 LS
] “rartas e
i
do®t at 20109

~.
e
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A 0 QUALITE DESEAUX SUPERFICIELLES

26 %d e s
ont atteint le bon état
chimique représentant
44,5% du linéaire du

mas s e S

Etat chimique des rivieres 2019
— bon 0
—— mauvais

T "1 Bassin versant de la Midouze
—— Cours d'eau principaux

Source : SIE Adour-Garonne
Carte : Insitution Adour, 2021

Une évolution certaine de | & ® thamique est constatée depuis 2013
Comme pour | 6 ® ttelbgique, le Midour souffre également d 6 u
dégradation de | d ® thamique p u i s st fpassé de bon a mauvais
état. Par ailleurs, une amélioration est a souligner sur le troncon de la
Midouze allant de Mont-de-Marsan a sa confluence avec le Retjons,
puisque cette massed 0 e estuen bon état chimique.

N
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i Etat écologique et chimique des massesd 6 e @euype « lacs » - 2019

Rappel des données de 2006 et 2013

Etat écologique

code Nom 2006 2013
FRFL4 Arjuzanx 3 Inc.
FRFL33 | Commanday Inc. Inc.
FRFL81 | 4 cantons Inc. Inc.
FRFL86 | SaintJean Inc. 3
FRFL94 Tailluret Inc.

FRFL98 Uby
En 2013 la retenue de Saint-Jean était

classée en état moyen, on constate donc
une amélioration sur cette station la ; de
méme pour le lac d 6 Ar j u Paum la
retenue du Tailluret aucune amélioration
visible. Une dégradation sur le plan d 6 e
de | 6 Udstya noter p ui s q2083denlac
état en qualité médiocre.

En ce qui concerne | © ® thanique, aucun
changement n 8 e €dnstaté, les masses
d 0 e @dedype « lacs » sont en bon état.

B
- ———
P p—— - N -
S Sl
- .
f By
./ -
r ! A
- '\
s \\_‘\ - J‘l
- ~, ..
f Y ! \
/ o, ! = ~
/ LAC D cm;_JQDAY J S e
4 -~ "
v R \
-~ o .
7/ Morgenx-L&Nouvelles (
/

r." LAC BIARIUZANX
e LAC BESTQUATRE CANJONS

RETENUE DE TAILLURET\'
LAC D L'UBY

)

azaubbn

&
hY opt-de-Marsan

QU

Etat écologique lacs 2019
B bon
moyen
[ médiocre
Bl mauvais
T "1 Bassin versant de la Midouze

= Cours d'eau principaux

Source : SIE Adour Garonne
Carte : Institution Adour, 2021




B 0 QUALITE DESEAUX SOUTERRAINES

i Evolution de la qualité de | & edesnappes souterraines

Etat Etat
quantitatif | chimique
code Nom 2013 2013

Masses d'eau souterraines superficielles

FRFG024 Alluvions de I'Adour

Molasses et alluvions anciennes

FRFG044 piémont

FRFGO044 Plioguaternaire - Nappe des sables

FRFGO064 Sables fauves

Masses d'eau souterraines profondes ou semiprofondes

FRFG104 Pliocéne

FRFGO084 Miocéne helvétien

FRFGO07( Miocéne aquitanien

FRFG08d Oligocéne

FRFGO071 Eocéne

FRFG084 Eocéne-paléocene

FRFGO07] Crétacé supérieur (sommet)

FRFGO081] Crétacé supérieur (sommet)

FRFGO073 Turonien coniacien

FRFGO74 Turonien coniacien

FRFG091 Crétacé supérieur (base)

FRFGO08( Jurassigue moyen

Une amélioration de | & ® thamtque est constatée

pour les nappes superficielles,
sollicitées sur le bassinde la Midouze.

essentiellement

Source : ADES

Code Nom de la masse d'eau souterraine Etgt .. |[Etat chimique
quantitatif

Masses d'eau souterraines superficielles

FRFGO028A |Alluvions de I'Adour amont mauvais mauvais

FRFG044

perméables du bassin de I'Adour

Molasses, alluvions anciennes de Piémont et formations peu

FRFGO046A

Sables et graviers plio-quaternaires de la Midouze et de
I'Adour

FRFG046B

[Terrasses alluviales de la Midouze aval et de I'Adour moyen

FRFGO066

Sables fauves et calcaires helvétiens libres du bassin
\versant de I'Adour

mauvais

mauvais

Masses d'eau souterraines profondes ou semiprofondes

FRFG105

Sables et graviers du Pliocéne captif du littoral aquitain

FRFG084

Faluns, gres et sables de I'Helvétien (Miocene)
majoritairement captif de I'Ouest du Bassin aquitain

FRFGO70

Faluns, grés et calcaires de I'Aquitanien -Burdigalien
(Miocéne) majoritairement captif de I'Ouest du Bassin
laquitain

FRFG083B

Calcaires, gres et faluns de I'Oligocéne majoritairement
captif du Sud du Bassin aquitain

FRFG114

Sables, graviers, grés et calcaires de I'Eocéne inférieur et
moyen majoritairement captif du Nord du Bassin aquitain

mauvais

FRFGO082A

Calcaires du Paléocene majoritairement captif du Sud du
Bassin aquitain

FRFG082B

Calcaires de I'Eocéne moyen et supérieur majoritairement
captif du Sud du Bassin aquitain

FRFG082C

Sables et gres de I'Eocene inférieur et moyen
majoritairement captif du Sud -Ouest du Bassin aquitain

mauvais

FRFGO072

Calcaires et grés du Campano-Maastrichtien
majoritairement captif du Nord du Bassin aquitain

mauvais

FRFGO081

Calcaires du sommet du Crétacé supérieur majoritairement
captif du Sud du Bassin aquitain

FRFGO073B

Multicouches calcaire majoritairement captif du Turonien -
Coniacien-Santonien du centre du Bassin aguitain

FRFGO75A

Calcaires du Cénomanien majoritairement captif du Nord
du Bassin aquitain

FRFG091

Calcaires de la base du Crétacé supérieur majoritairement
captif du Sud du Bassin aquitain

FRFGO080C

Calcaires du Jurassique moyen et supérieur

majoritairement captif au Sud du Lot

mauvais
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B 0 QUALITE DESEAUX SOUTERRAINES

U Focussur les nitrates en nappe

Concentration en nitrates par aquifere en 2019

Rappel en 2014 : 20
~ 1
Concentration en nitrates par aquiféere 18
16
5’52 40 "
2 35 3 s
3 30 S 12
o m> 50 mg/l
2 25 m>50 mg/l 210 °
S 20 o 18 =40 - 50 mg/l
z 1 a3 = 40-50 mg/l 5 8
1o o 4 25-40 mg/l E . 25 - 40 mg/l
N :
. ; 10 - 25 mg/l z , 10 - 25 mg/l
_ -9
o B3 : - . G <10 mg/l = 6 <10 mg/l
' ' ' ' b ' 2 4
] ]
é\b@ 5 R ng\ F 6000 0000 B 0 2 2 1
J < ¢ & & & &
& ¢ & & O & S S Q \°) e <
N . N )
9’50 P ®o N C Source : ADES 'z,‘\ée @\)\‘e ,\"6’06 a . oce(\ 'e“e\)
£ i A S oY Lo
(_)@\.o C;go c:e(\e ‘x\ , \"b('e
\&{\0 C(G

Peud 6 ®v o | defuis 204, les aquiferes les plus vulnérables au pollution par les nitrates étant les sables fauves et le
miocéne helvétien .

Les stations qui révelent un dépassement de norme (>50mg/l) sont celles du Houga dans le Gers et de Hontanx dans les
Landes, avec respectivement 77 mg/l et 55 mg/l de nitrates enregistrés en moyenne.




B 0 QUALITE DESEAUX SOUTERRAINES

U Focussur les pesticides en nappe

Concentration en produits phytosanitaires

Source : ADES  Alachlor ESA

Rappel en 2014 : sur | densemble des aquif res en
Sables fauves i Produits phytosanitaires Simazine I ——
) 2011-2013 Métolachlore total G
Métolachlore ESA
Métolachlore OXA o Glyphosate I
1 <seuil détection
Alachlore ESA u<=0.1 g/l Bentazone I
Glyphosate =>0,1 ug/l Atrazine déséthyl I
Simazine = non mesuré . .
) Atrazine déisopropy! I
Métolachlore m<=0,1 pg/l
s Atrazine I —
Atrazine déisopropyl m> 0,1 pg/l
Atrazine déséthyl Alachlore I —
Atrazi
razine ] Nombre de points Alachlor OXA I
0 5 10 15
|
|

Acétochlore

o
(&)

10 15 20 25 30 35 40
Nombre de stations

Quelques évolutions depuis la premiere année de mise en 1 u v rde SAGE, puisque 4 substances actives de produits
phytosanitaires sont retrouvées a savoir : le métolachlore, | 6 at r déezéihyh eet | 6 a | a e@rlue grand proportion soussa
forme ESA,contre 8 en 2013.

Les aquiferes soumis a la pollution par produits phytosanitaires sont les sables fauves (stations de Pujo-le-Plan et Hontanx dans
les Landes)et le miocéne helvétien (station de Saint-Gein dansles Landes).
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lll. Suividelamise en 7T uvr
du SAGE Midouze

la=indicateurs ddacti ons Niveau d 60 a v a n ¢ deneermise en 7 u v rdes 70 mesures du PAGD
Qivi de la mise en T u v rcencréete
de la mesure sur le territoire du SAGE ) Mesuremise en’i u v s le bassin

Ir = indicateurs de résultats ! Mesure partiellement appliquée sur le bassinouencoursd dappl i cat i
Evaluation de | 6 e f de® mesures

réalisées sur la qualité¢ de | 0 eat Mesure avec absence de connaissancesur la miseeni uvr e
des milieux aquatiques) identifiés

dansle SAGE 7 Mesurenon appliquée sur le territoire
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. Gestion guantitative

[I. Aspects qualitatifs
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V. Gouvernance

———




23

ASPECTQUANTITATIF

‘ ORIENTATIONA QATTEINDRELE BON ETAT ET LCEQUILIBRE

Mesures

DISPOSITIONS Réduire les consommations des collectivités

& ! ‘. Sensibiliser le grand public surla nécessitée d 6 ® c o n d ndiesaeur

6 Adapter les prélevements agricoles a la ressource disponible
~

Favoriser les économies d d e pau les usagesnon agricoles

Améliorer la gestionde!l 6i rri gati on

Améliorer et adapter les pratiques agricoles e\ L L , o _ _
\_— / Développer des stratégies pour réduire la dépendanceal 6i rri gat i

Restaurer durablement | & ® q u ide ilabnessource afin de 00 : e

. L ~ L N . o Suivre et respecter les débits cibles
garantir des débits d 6 ®t isaigfagsant a la fois le milieu et /;:
les usages (99

k,,;;‘ Améliorer la gestion des réservoirs de soutiend 6 ®t i ag e

Améliorer les connaissances sur les nappes souterraines Connaitre | 6 e x i ®ttlednuctei | dessadenuesimdividuelles

@ Améliorer et régulariser | 6 ut i |dessaenuesimdividuelles

@ Créer des réserves en eau supplémentaires pour combler le déficit en
Y/ eau

/0?\ Engager des études spécifiques sur les nappes du plio-quaternaire et
~— du Miocéne et sur les échanges nappes 0 rivieres visant a une
meilleure gestion de ces nappes

sage

yMIDOUZE




Al 0 FAVORISER.ESECONOMIE® AU PAR LESUSAGESNONAGRICOLES

U Réduire les consommations des collectivités
U Sensibiliser le grand public surla nécessitéed 6 ® c o n d Miesaaur
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Volumes consommés par usages

73,04 millions de m3 prélevés en 2017 et 76,30 millions de m3en & 80000000
2018, légérement en hausse par rapport aux volumes de 2014, 5 70000000
~ . . . . , w0
s 6 e x p | pagdessaispnsestivales plus chaudesau fil desannées g 00000000
2 50 000 000
€ 40000 000
& 30000 000
En2017 et 2018, 9,5 a 9,6 millions de m3 ont été prélevés pour la £ 20 000 000
consommation en eau potable , contre 9,9 millions de m3 en 2014 = 10000 000 B u . BB B om
Une légere baisse de consommation est donc enregistrée. = 0
2015 2016 2017 2018
Evoution des prélévments pour I'AEP W AEP ®rigation M Industrie
10000000 Source : Adour-Garonne
ﬁ 9500000 Prélévements par usage et type de ressource
S 9000000
s & 90000 000
g 8500000 © 80 000 000
= 8000000 S 70 000 000
£ 7500000 S 60 000 000
5 7000000 E 20000 000 I
[}
€ 6500000 & 30000 000
S 6088888 2 20 000 000
55 10 000 000
>
5000000 S o M W H N N EE

2015 2016 2017 2018

irl 8V global consommé par collectivité
ir2 8V AEPconsommé

2015 2016 2017 2018 2015 2016 2017 2018 2015 2016 2017 2018

AEP Irrigation Industrie

Nappe phréatique m Nappe captive B Eau de surface m Retenue

































































































































